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YOKAK AKREDITASYON FARKINDALIK ANKETIi SONUG RAPORU

1. GIRI

Bu rapor, Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi Kalite Koordinatérliigii tarafindan yiiriitiilen
Yiikksekogretim Kalite Akreditasyon Kurumu (YOKAK) Akreditasyon Farkindalilk Anketi'nin
sonuglarini 6zetlemektedir. Anket, liniversitenin tiim 6grencilerine UBYS iizerinden 27 Mart 2026 -3
Nisan 2026 tarihleri arasinda uygulanmis olup, kurumun YOKAK tarafindan akredite edilmis olmasi
baglaminda 6g8renci farkindaligin1 6l¢meyi amaglamaktadir. Ankete toplamda 2.468 6grenci katilmis,
bulgular, 6grencilerin bliyik ¢ogunlugunun universitenin akreditasyon statiisinden haberdar
oldugunu ve akreditasyonun egitim kalitesini giivence altina aldigina inandigini ortaya koymaktadir.

2. DEMOGRAFIK BULGULAR

S.1 - Cinsiyet Dagilim

Ankete katilan 2.468 6grencinin cinsiyet dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Cinsiyet Dagilimi

Kadin 1,355 (54.9%)
Erkek 1,039 (42.1%)
Belirtmek istemiyorum 74 (3.0%)

Ogrencilerin %54,9'u kadin, %42,1'i erkek ve %3'ii cinsiyetini belirtmek istememistir.

S.2 - Ogrenim Diizeyi

Katilimcilarin biiyiik cogunlugu lisans égrencilerinden olusmaktadir. Ogrenim diizeyi dagihimi tablo
2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogrenim Diizeyi

On Lisans 532 (21.6%)
Lisans 1,899 (76.9%)
Yiksek Lisans 27 (1.1%)
Doktora 10 (0.4%)

Ogrencilerin %76,9'u lisans, %21,6's1 6n lisans, %1,1'i yiiksek lisans ve %0,4'li doktora diizeyindedir.

S.3 - Simif Dagilimi

Sinif bazindaki dagilim tablo 3’ten incelendiginde, katilimin 1. sinif 6grencilerinde en ytliksek oldugu
gorilmektedir.

Tablo 3. Sinif Dagilimi

1. Simf 818 (33.1%)
2. Simif 585 (23.7%)
3. Simif 480 (19.4%)
4. Sinif 548 (22.2%)
Hazirhik 25 (1.0%)
Lisansiisti 12 (0.5%)
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S.4 - Fakiilte / Enstitii Dagilimi

Ankete katilanlarin birimlere gore dagilimi Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Birim Dagilimi
Denizcilik Fakiiltesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Ilahiyat Fakiiltesi
Iletisim Fakiiltesi
Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi
Mihendislik ve Doga Bilimleri Fakiiltesi

Omer Seyfettin Uygulamah Bilimler Fakiiltesi

161 (6.5%)
465 (18.8%)
16 (0.6%)
85 (3.4%)
144 (5.8%)
400 (16.2%)
275 (11.1%)

Saglik Bilimleri Fakiiltesi 254 (10.3%)
Sanat, Tasarim ve Mimarlk Fakiiltesi 68 (2.8%)
Spor Bilimleri Fakiiltesi 50 (2.0%)
Tip Fakiiltesi 14 (0.6%)
Ziraat Fakiltesi 1 (0.0%)
Yabanci Diller Yiiksekokulu 9 (0.4%)
Adalet Meslek Yiiksekokulu 5 (0.2%)
Bandirma Meslek Yiiksekokulu 150 (6.1%)
Denizcilik Meslek Yiiksekokulu 59 (2.4%)
Erdek Meslek Yiiksekokulu 34 (1.4%)

Gonen Meslek Yiiksekokulu

155 (6.3%)

Manyas Meslek Yiiksekokulu 54 (2.2%)
Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu 31 (1.3%)
Susurluk Tarim ve Orman Meslek Yiiksekokulu 34 (1.4%)
Bandirma OSB Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu 2 (0.1%)
Lisansustii Egitim Enstitiisi 2 (0.1%)

Katihmailarin birimlere gére dagihmi incelendiginde, verilerin agirhikh olarak iktisadi ve Idari Bilimler
Fakdltesi (%18,8) ile Miihendislik ve Doga Bilimleri Fakiiltesi (%16,2) basta olmak tizere birkag
fakiiltede yogunlastig1 goriilmektedir. Buna karsilik bazi fakiilte ve meslek yiiksekokullarinin oldukga
diistik oranlarla temsil edildigi, 6zellikle %1’in altindaki birimlerin 6rneklem icindeki etkisinin sinirh
kaldig1 anlasilmaktadir. Bu durum, elde edilen bulgularin iiniversite geneline iliskin genel bir fikir
vermekle birlikte, daha ¢ok yiiksek katilima sahip birimlerin goriislerini yansittigini1 géstermektedir.
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3. AKREDITASYON FARKINDALIK BULGULARI

S.5 - Akreditasyon Siireci Hakkinda Bilgilendirme

Ogrencilere daha énce akreditasyon siireci hakkinda bilgilendirme alip almadiklar1 sorulmustur ve
Tablo 5’de yanitlarinin dagilimi verilmistir.

Tablo 5. Akreditasyon Siireci Hakkinda Bilgilendirme
Evet, bilgilendirme aldim 1,471 (59.6%)
Hayir, bilgilendirme almadim 997 (40.4%)

Ankete katilan 6grencilerin %59,6's1 daha dnce akreditasyon hakkinda bilgilendirme aldigini ifade
etmigstir. Bununla birlikte 6grencilerin %40,4'tintin hentiz bilgilendirilmemis olmasi, iletisim
faaliyetlerinin gliclendirilmesi gerektigine isaret etmektedir.

S.6 - YOKAK Akreditasyonundan Haberdar Olma

Universitenin YOKAK tarafindan 5 yil siireyle akredite edildigine dair farkindalik diizeyi Tablo 6'da
verilmistir.

Tablo 6. YOKAK Akreditasyonundan Haberdar Olma
Evet, biliyorum 1,589 (64.4%)
Hayir, bilmiyorum 879 (35.6%)

Ogrencilerin %64,4'ii tiniversitenin YOKAK akreditasyonuna sahip oldugundan haberdardir. Bu oran,
Akreditasyon Streci Hakkinda Bilgilendirme sorusu olan S.5'e kiyasla gérece daha yiiksek olup
akreditasyon statlisiinlin genel farkindalikta yer edindigini gostermektedir.

S.7 - Akreditasyonun Anlami

Ogrencilere akreditasyonun ne anlama geldigi soruldugunda Tablo 7’de verilen yanitlar alinmistir.

Tablo 7. Akreditasyonun Anlami

Kalite standartlarina uygunluk onay1 1,353 (54.8%)
Uluslararasi gegerlilik 948 (38.4%)
Universite siralamasi 167 (6.8%)

Ogrencilerin biiyiik cogunlugu (%54,8) akreditasyonu kalite standartlarina uygunluk onay1 olarak
tanimlarken, %38,4'li uluslararasi gecerlilik, %6,8'i ise liniversite siralamasi ile iliskilendirmistir. Bu
bulgular, 6grencilerin akreditasyonun o0ziine dair dogru bir kavrayisa sahip olduguna isaret
etmektedir.

S.8 - Tercih Edilen Bilgilendirme Kanal

Ogrencilere akreditasyona iliskin bilgileri hangi kanaldan almak istedikleri sorulmus ve Tablo 8'de
verilen yanitlar alinmistir.
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Tablo 8. Tercih Edilen Bilgilendirme Kanali

Universitenin sosyal medya hesaplari 979 (26.0%)
Akademik danisman / 6gretim elemanlari 859 (22.8%)
Faktilte /boliim duyurulari 680 (18.0%)
Resmi web sitesi 662 (17.6%)
E-posta / SMS 590 (15.6%)

En ¢ok tercih edilen kanal %26 ile {iniversitenin sosyal medya hesaplaridir. Bunu %22,8 ile akademik
danisman ve 6gretim elemanlari, %18 ile fakiilte/boliim duyurular: izlemektedir. Bu bulgular, dijital
iletisim ve yiiz ylize bilgilendirme faaliyetlerinin birlikte ytiriitilmesinin 6nemine dikkat cekmektedir.

S.9 - Akreditasyonun Egitim Kalitesine Giiven Olusturmasi

Tablo 9 incelendiginde, "Universitemizin akredite olmas, egitim kalitesinin giivence altinda olduguna
dair bende giliven olusturur." ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 5 ilizerinden 3,63 olarak
bulunmustur.

Tablo 9. Akreditasyonun Egitim Kalitesine Giiven Olusturmasi

Kesinlikle katiliyorum 527 (21.4%)
Katiliyorum 1,002 (40.6%)
Kararsizim 617 (25.0%)
Katilmiyorum 147 (6.0%)
Kesinlikle katilmiyorum 175 (7.1%)

Ogrencilerin %61,9'u (Kesinlikle katilyorum + Katilyorum) akreditasyonun egitim kalitesine giiven
olusturdugu goriisiine katilmaktadir. Kararsiz olanlarin oraninin %25 olmasi, farkindalik artirici
etkinliklerin bu kitleye 6zellikle yonlendirilmesi gerektigine isaret etmektedir.

S.10 - Yeniden Tercih Kararinda Akreditasyonun Etkisi

Tablo 10 incelendiginde "Bugiin yeniden tercih yapacak olsam, akredite bir liniversiteyi tercih etme
egilimim daha yiiksek olurdu." ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 5 tlizerinden 3,71 olarak
bulunmustur.

Tablo 10. Yeniden Tercih Kararinda Akreditasyonun Etkisi

Kesinlikle katiliyorum 654 (26.5%)
Katiliyorum 892 (36.1%)
Kararsizim 647 (26.2%)
Katilmiyorum 110 (4.5%)
Kesinlikle katilmiyorum 165 (6.7%)

Ogrencilerin %62,6's1 yeniden tercih yapmalari durumunda akredite tiniversiteyi tercih edeceklerini
belirtmektedir. Bu oran, akreditasyonun oOgrencilerin kurum tercihini olumlu yonde etkiledigini
gostermektedir ve Universitenin tanitim faaliyetlerinde giliclii bir mesaj olarak kullanilabilecek
niteliktedir.
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4. GENEL DEGERLENDiIRME VE ONERILER

Guclii Yonler

Ogrencilerin %64,4'i liniversitenin YOKAK akreditasyonundan haberdardir; bu oran, basarili
bir iletisim stirecine isaret etmektedir.

Akreditasyona yonelik genel tutum olumludur; 6grencilerin %62'den fazlasi giiven ve tercih
konularinda pozitif goriis bildirmistir.

Ogrencilerin biiyiik cogunlugu (%54,8) akreditasyonun tanimini dogru bicimde yapmaktadir.

Gelisim Alanlar: ve Oneriler

>

Iletisim Eksikligi: Ogrencilerin %40,4'li heniiz akreditasyon hakkinda bilgilendirilmemistir.
Ozellikle 1. simf o6grencilerine yénelik oryantasyon programlarinda akreditasyon
bilgilendirmesine yer verilmesi dnerilmektedir.

Sosyal Medya Kullanimi: En ¢ok tercih edilen bilgilendirme kanali sosyal medyadir (%26).
Diizenli ve etkilesimli iceriklerle bu kanalin daha etkin kullanilmasi 6nerilmektedir.

Akademik Personel Araciligiyla Bilgilendirme: Ogrenciler %22,8 oraninda danisman ve
0gretim elemanlarini bilgilendirme kaynagi olarak tercih etmektedir. Akademik personelin
akreditasyon konusunda bilgilendirilmesi ve 6grencilere aktarim yapmasi desteklenmelidir.

Kararsiz Ogrenci Kitlesi: Her iki tutum sorusunda da yaklasik %25-26 oraninda kararsiz
yanit alinmistir. Bu Kkitlenin kazanilmasi icin akreditasyonun o6grenci hayatina somut
katkilarini anlatan farkindalik kampanyalar1 diizenlenmelidir.

5.SONU

Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi 6grencilerinin YOKAK akreditasyonuna iliskin farkindahk
diizeyleri genel itibariyla olumlu bir tablo ortaya koymaktadir. Ogrencilerin iicte ikiden fazlasi
akreditasyon statlisiinden haberdardir ve biiylik ¢cogunlugu bu statiiniin egitim kalitesini giivence
altina aldigina inanmaktadir. Ancak ankete katilan her bes 0Ogrenciden ikisinin heniiz
bilgilendirilmemis olmasi, Kalite Koordinatorliigiiniin iletisim stratejisini giiclendirmesi i¢in 6nemli
bir firsat alani oldugunu gostermektedir. Sosyal medya, akademik danismanlar ve boliim diizeyinde
duyurularin birlikte kullanildigr ¢ok kanalli bir iletisim yaklasimi benimsenmesi, farkindahigin ve
kurumsal bagliligin artirilmasina énemli katki saglayacaktir.
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